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PRAZISE WISSENSCHAFT, SICHERE
LEBENSMITTEL UND EINE GESUNDE UMWELT

EINMANIFEST

Die Européaische Union hat eine der besten Pestizidverordnungen derdaftdem Papier

Aber in der Praxis wird sie nicht umge® U 08 %ET A 1 AobiZensfoisdidnde®ET T h AE,

Diese Malinahme kommt zu einem entscheidenden Zeitpunkt, da die Eusopéi

Kommission die Pestizidvorschriften im Rahmen ihres REFBgramms Uberprift. Dartber
hinaus wird der PESAusschuss des Europaischen Parlaments, der von den betroffenen
Abgeordneten im Anschluss an die Kontroverse uber die erneute Genehmigung yphoSat
einberufen wurde, Ende 2018 seine Empfehlungen fir die Reform des Zulassungsverfahrens
fur Pestizide abgeben.

DASPROBLEM

In der EUPestizidverordnung wird dem Schutz der Gesundheit von Mensch und Tier sowie der
Umwelt ausdricklich Vorrang eingeréu. Dies wird durch das Vorsorgeprinzip gestutzt, um
sicherzustellen, dass in Verkehr gebrachte Pestizidwirkstoffe qnddukte, nicht die

Gesundheit von Mensch, Tier oder die Umwelt beeintrachtigen. Die Vorschriften werden
jedoch nicht ordnungsgemaf umgetzt, und das Genehmigungsverfahrers$é zu, dass

private Interessewor jene des Gesundheind Umweltschutzes gestellt werden kénnen.

Im Genehmigungsverfahren fur Pestizide bestehen nach wie vor grol3e Interessenkonflikte.
Beispielsweise fuhrt die Indtrie ihre eigenen Tests zur Risé#dwschatzung durch und sie sind

stark an der Entwicklung der Methoden zur Risikobewertung beteilgts PestiziePanel der

EFSA, das fur die Erarbeitung von Leitlinien fur die Risikobewertung verantwortlich ist,

umfasst weiterhin auch Personen, die finanzielle Verbindungen zur agrochemischen Industrie
haben. Die Expertengremien der EFSA, die die Begutachtung des Antragsdossiers durchfiihren
und dazu Stellung nehmen, ob Pestizide die Kriterien fur eine Genehmigung erfiidlstehen

aus anonymen nationalen Beamten, deren Interessenkonflikt unbekanr$ig.A n,- 7T 17 OAT OI
Paper®, interne Dokumente des von Bayer aufgekauften Agrarkonzerns, die in

Krebsprozessen in den USA verdffentlicht wurden, verdeutlichen, wie die Industrie di
Wissenschaft aktiv untergraben kann. Dadurch wurde umso klarer, dass die Industrie von
regulatorischen Studien, Risikobewertung und Risikomanagement ferngehalten werden muss.



Die mangelnde Umsetzung der Pestizidverordnung fuhrt zu einem beschleunigfedea
Ruckgangs der biologischen Vielfalt (Vogel, Bienen, Schmetterlinge, Frésche und Insekten) in
der Agrarlandschaft und zu ernsthaften Gesundheitsgefahren fir den Menschen (einschlief3lich
Schéaden am Gehirn des ungeborenen Fotus und einem stetigen Aistienonell bedingter
Krebsarten bei Brust und Prostata). Das derzeitige System verfehlt den Schutz von Gesundheit
und Umwelt sorgt nicht fir die Erndhrungssicherheit kiinftiger Generationen, denn

Artenvielfalt, Bestduber und Bodenfruchtbarkeitlie Bausténe einer produktiven und
widerstandsfahigen Landwirtschaftwerden durch Pestizide gefahrdet.

DIELOSUNGEN

Eineumfassende Reform des derzeitigen Verfahrens zur Risikobewertung und zum
Risikomanagement von Pestiziden iserforderlich, und zwar folgenderral3en:

A.DERGESUNDHEITHDERUMWELTUNDEINERNACHHALTIGENANDWIRTSCHAFSIND
VORRANGEINZURAUMEN

1. . Die Europaische Kommission darf die Genehmigung eines Pestizidwirkstoffs nur dann
vorschlagen, wenn alle wissenschatftlichen Erkenntnisse zeigen,d#asa/irkstoff oder die
Produktformulierungen keine nachteiligen Auswirkungen auf Mensch, Tier und Umwelt haben,
alle von der Industrie vorgeschlagenen Verwendungen von der EFSA als sicher angesehen
werden und keine sicherere Alternative (Wirkstoff odermichemisches Verfahren) zur
Verfligung steht.

2. Der Europaischen RahmeRichtlinie fur die nachhaltige Nutzung von Pestiziden muss
Folge geleistet werden: Pestizide durfen nur als letztes Mittel eingesetzt werden, wenn alle
anderen nichtchemischen Altemativen angewandt und versagt haben.

3. Die Europaische Kommissiorals Risikomanager hat transparent und
verantwortungsbewusst zu arbeiten.e&Smuss den Verpflichtungen, dais der
Pestizidverordnung erwachsen, nachkommen, dem Schutz der menschliGesandheit und
der Umwelt Vorrang vor allen anderen Aspekten, wie dem privaten Gewinnstreben,
einzurdumen. Der Entscheidungsprozestie Diskussionen zwischen der Européischen
Kommission und den Mitgliedstaaten oder anderen SteHenuss 6ffentlich gemaht werden.

4. Damit die Landwirte in der EU ihre Praktiken verbesskdnnen, ohne von den

- BOEOAT duAvArded, Qakf i©Furopaische Kommission sie nicht einem unlauteren
Wettbewerb aussetzen und muss daher eingefthrte Lebemsl Futtermittel ome Ausnahme
verbieten, wenn si®lckstande von nicht in der Elugelassenen Pestiziden enthalten oder
Ruckstande jedweder Pestizide enthalten, wenn sie die zuldssigen Werte Gberschreiten.



B.SICHERSTELLERASSENTSCHEIDUNGSTRAGERFVOLLSTANDIGE)FFENTICHE,
AKTUELLEJNDVONINDUSTRIEINTERESSENBEEINFLUSSTBATENZURUCKGREIFEN

5. Sicherheitsprifungen von Pestiziden missen von unabhéngigen Labors durchgefihrt
werden und nicht von der Pestizidindustrie selbst. Der Prozess muss aus einem von der
Industiie bereitgestellten Fonds finanziert werden, der von einer unabhangigen offentlichen
Stelle wie der EFSA verwaltet wird.

6. Um zu verhindern, dass bestimmte Stoffdaten und Informagorbevorzugt selektiert
werden,missen alle regulatorischen Studien imreas registriert werden. Sicherheitsstudien,
die nicht registriert wurden, dirfen nicht zum Zweck der behdrdlichen Zulassung eines
Pestizids verwendet werden.

7. Alle an der Risikobewertung beteiligten Experten missen strikten Regeln zur
Vermeidung von lreressenkonflikten unterliegen. Jegliche Verbindungen zu kommerziellen
Interessen gelten als Ausschlusskriterien.

8. Die bestehenden Prufvorschriften fir die Risikobewertung missen von unabhangigen
Wissenschaftlern vollstandig tberpruft werden, da sie &len Fallen von der Industrie
entworfen und geférdert wurden und eine Ausrichtung zugunsten der Industrie enthalten
kénnen.

9. Einzelpersonen mit Verbindungen zur Industrie dirfen nicht arfiB&hzierten
Forschungsprogrammen teilnehmen, wenn damit Methadéer Risikobewertung entwickelt
oder beurteilt werden sollen.

10. Die Datenanforderungen zur Beurteilung, ob ein Pestizid zugelassen werden sollte,
mussen dringend Uberarbeitet werden, da wesentliche gesundheitliche Auswirkungen wie
Immuntoxizitat, endoke Stérungen und Entwicklungsneurotoxizitét nicht ausreichend
abgedeckt und schadliche Auswirkungen auf Okosysteme stark unterschétzt werden.

11. Es muss sichergestellt sein, dass diegereichten Industriedossier@le erforderlichen
Daten furein Bewetungsverfahren beinhalten, einschlief3lich aller unabhangigen pesiew
Veroffentlichungen zu den Gesundheitsnd Umweltauswirkungen des Pestizids. Pestizide,
die diese Anforderungen der Verordnung nicht erfillen, dirfen nicht genehmigt werden.

12. ImRahmen der Produktzulassung sind die Mittel in der Form, wie sie tatsachlich in
Verkehr gebracht und angewendet werden sallgind nicht nur die isolierten Wirkstoffe) auf
wesentlichePrufkriterien zu testen und zbewerten (z.B. Mutagenitat, Karzinogenita
Entwicklungstoxizitat und endokrine Stérungen), die fur Menschen, Tiere und
Nichtzielorganismen wie Bienen, Vogel, Frésche und Regenwirmer relevant sind.



13. Die Gemische aus Pestizidrickstanden, denen dieBEkher taglich ausgesetzt sind,
mussen beder Berechnung der tolerierbaregglichen Belastung beriicksichtigt werden. Bis
zur Umsetzung ist bei allen RisikobewertungemwPestiziden ein zusatzlicher

03 E AE A OE Adb toGwEAEIenOmieser zuséatzliche Sicherheitsfaktor ist auch bei der
Bereinung der zulassigen Konzentrationen von Pestiziden in der Umwelt anzuwenden.

C.ENTSCHEIDUNGSTRAGERNERZIVILGESELLSCHARINDDER
WISSENSCHAFTLICHEBEMEINSCHAFERMOGLICHENDIEINTEGRITATUND
WIRKSAMKEIDERREGELUNGERUUBERPRUFEN

14.  Alle Ergebnisse und Datealler regulatorischen Tests von Pestiziden missen im
Internet in einem einheitlichen und durchsuchbaren Format veroéffentlicht werden.

15. Die nationalen Behérden missen nach der Zulassung eine routinemafige und
unabhangige Uberwachunder Auswirkungen von Pestiziden auf Gesundheit und Umwelt
durchflE OAT | n. AAEUOI A D@ Obevéchung vtrdduseihénCrdnds der
Pestizidindustrie finanziert, der jedoch von einer unabhangigen Stelle verwaltet wird. Bei
dieser MalRnahme darf deeinen Kontakt zwischen den Uberwachungsbehorden und der

Industrie geben.

SCHLUSSFOLGERUNG

Wenn die europaische Pestizidgesetzgebung ordnungsgemaf umgesetzt und die Methoden
der Risikobewertung wissenschatftlich streng und objektiv Gberarbeitet wirden, g/émde

Reihe von Pestiziden, die bisher als sicher galten, sich nachweislich als fur die menschliche
Gesundheit und/oder die Umwelt gefahrlich erweisen und missten verboten oder
eingeschrankt werden.

Die oben aufgelisteten Reformen wirden zu einem héheBehutzniveau fir Gesundheit und
Umwelt fihren. Angesichts der zahlreichen niatiiemischen Alternativen flr den
Pflanzenschutz auf der Grundlage 6kologischer Methoden, wirden die Reformen auch
Innovationen in der Landwirtschaft hin zu mehr Nachhaltigkéidern. Auf diese Weise
konnte die Erndhrungssicherheit nicht nur fir die Gegenwart, sondern auch fur die Zukunft
gewéhrleistet werdenjndem die Grundvoraussetzungen fiir die landwirtschaftliche
Produktion geschutzt werden: Biodiversitat, Bodenfruchtbarkend Wasserqualitat.

* A O OA C Kitizer foil Sciéhce in Pesticide Regulatian einer Koalition von NGOs,
Wissenschatftler_innen und juristischen Expert_innen.
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